COLECTIVO A RULA*

Sumario
Os montes constitien como minimo 2/3 partes do territorio galego. Neles atépanse a maioria do noso
patrimonio, representado por milleiros de megalitos, petréglifos da idade do bronce, castros da idade do
ferro e outros elementos.
Neste artigo expléranse os condicionantes, posibilidades e atrancos existentes para a conservacién dos
valores naturais e patrimoniais dos montes, para o cal resulta imprescindible a ordenacién multifuncional
do territorio. Logo dunha introducién sobre a arte rupestre, prantéxase un caso practico nos concellos
de Ames e Santiago de Compostela. Revisase posteriormente o estado ecoléxico, situacién do sector
forestal, o marco normativo vixente, a orixe da estrutura da propiedade e a perda do cardcter procomun
destas terras. Logo compdrase a problemadtica noutros paises e finalmente proponse un modelo de
actuacion ambientail e patrimoniail nos montes de Villestro-Ventosa.
PALABRAS E CONCEPTOS CHAVE: «Arte rupestre», «Prehistoria», «Ordenaciéon multifuncional»,
«Montes», «Bosques», «Reforestacion», «Procomin», «Custodia do territorio», «Participacion cidadan»,
«Restauracion ecoldxica», «Paisaxismo».

Abstract
Uplands make up at least two thirds of the Galician territory. The majority of our heritage, represented
by thousands of megalithic monuments, petroglyphs from the Bronze Age, Iron Age hillforts and other
structures, is located within these uplands and wastelands.
This article explores the constraints, the possibilities and the existing obstacles for the conservation of
the natural and heritage values of our mountains, for which a multifunctional planning of the territory
is essential. After an introduction on rock art, we will propose a case for study in the municipalities of
Ames and Santiago de Compostela. Subsequently, the ecological status, the situation of the forestry
sector, the current regulatory framework, the origin of the property structure and the loss of the
common character of these lands are reviewed. Then the problem is compared in other countries and
finally a model of environmental and heritage action is proposed in the mountains of Villestro-Ventosa.
KEY WORDS AND CONCEPTS: «Rock art», «Prehistory», «Multifunctional planning», «Uplands»,
«Woodlands», «Reforestation», «Common», «Custody of the territory», «Citizen participation»,
«Ecological restoration», «Landscaping».

* Asociacion de defensa do patrimonio cultural da comarca de Compostela.
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1.-ARTERUPESTRENAS TERRAS DE
COMPOSTELA

Os petréglifos prehistéricos, con
mais de 3.300 estaciéns distribuidas
por Galicia(RODRIGUEZRELLANC.,
VAZQUEZ MARTINEZ A.
FABREGAS VALCARCE R., 2018),
representan unha das manifestacions
arqueoléxicas madis significativas e
singulares do noroeste da peninsula
ibérica. Os motivos gravados
clasificanse en dous tipos de

representacions diferenciadas en dous grandes grupos: por unha banda, xeométricos e
abstractos e por outra os figurativo-naturalistas. Entre os primeiros, os mdis representativos
son maioritariamente covifias ou cazoletas, xunto con combinacions circulares,
acompaiadas ocasionalmente por outros desefios como espirais, labirintos, laberintoides,
esvdsticas, paletas, formas cuadrangulares, etc. Frecuentemente aparecen tamén cruces
que polo xeral considéranse relacionadas con cristianizacidns posteriores, ou marcas de
termo (limites territoriais de época histérica). Os motivos do segundo tipo representan
figuras claramente identificables como armas, cervos, antropomorfos, escenas de
equitacién, idoliformes e alguins outros tipos mdis escasos. Esta ultima tipoloxia
particulariza a arte rupestre galega, pois mentres que o primeiro tipo abstracto esténdese
tamén polo Atlantico desde o norte de Portugal ata Irlanda, o norte de Inglaterra e Escocia;
o tipo figurativo circunscribese exclusivamente ao noroeste da Peninsula ibérica.
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Tipoloxia dos petrdglifos galegos & parlir de calcos de A. de la Pefla Santos (Garcia Alén & Pefla
Santos, 1980) € F.J. Costas Goberna (Costas Goberna & Pefia Santos, 2011},
de Rodrigueez Rellana C., Vazquez Martineza A, & Fabregas Valcarce R., 2018

138

Anuario Brigantino 2020, n. 43



OS MONTES DE INTERESE PATRIMONIAL E AMBIENTAL:
ATRANCOS E TENDENCIAS NA SUA ORDENACION MULTIFUNCIONAL

E

Distribucién espacial do Preinventario de arte urative
rupestre ao aire libre do Servizo de Arquealoxia da n;mmn?mdj mé,:b::j
Galicia (Rodriguez Rellana C., Vazquez Martineza & Rodriguez-Rellan C. 2015)

A, & Fabregas Valcarce R., 2018)

Ainda que polo xeral as armas representadas adscribense 4 Idade de Bronce, non
existe un consenso académico absoluto respecto da cronoloxia desta arte rupestre ao aire
libre de Galicia. Igualmente, as discrepancias maniféstanse tamén no feito de que alguns
autores caracterizan o conxunto de petréglifos galegos como «Grupo Galaico da arte
Rupestre» (PENA SANTOS A., REY GARCIA J.M. 1998), mentres que outros prefiren
utilizar «Estilo Atlantico de Arte Rupestre» para referirse aos de estilo xeométrico (SANTOS
ESTEVEZM. 2008).

A distribucion da arte rupestre galega mostra unha concentracion maxima de gravados
nunha drea estendida polo xeral uns 100 km desde a costa occidental cara ao interior, ainda
que con excepcions en certas dreas. O territorio ocupado € unha rexion de clima atlantico
que presenta un curto periodo de seca estival (de entre un e dous meses de duracion). As
maiores concentracions de petréglifos adoitan aparecer ao longo de rutas naturais que
comunican as dreas baixas de certa tendencia mediterrdnea coas hiimidas e hiperhiimedas
das serras litorais e prelitorales, indicando aparentemente un rumbo cara condicidns
Optimas para o pastoreo. Seguindo este mesmo patrén de distribucion, os petréglifos
tenden a situarse frecuentemente na contorna de brafias, depresiéns himidas e rechans,
onde aparecen asentamentos coetdneos nas stas proximidades. (BRADLEY R. FABREGAS
VALCARCER. 1999).

Entre os limites dos concellos de Ames, Santiago de Compostela e Teo concéntranse
un conxunto de mdis de 150 xacementos con arte rupestre, dos que aproximadamente 2/3
foron descubertos polo colectivo A Rula. A variedade dos motivos representados e o seu
estado de conservacién fan deste conxunto un bo exemplo do estilo de arte rupestre
prehistorica atlantica. Neste conxunto destacan varios xacementos, entre eles a panoplia
do Castriio de Conxo, practicamente dentro do tecido urbano de Compostela, unha estacién
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rupestre con numerosas armas metalicas representadas, que xerou a maior cantidade de
referencias bibliograficas entre os especialistas.

Algo madis apartada, a zona proposta nesta publicacion sitiase a escasos quilémetros
da capital galega, nas portelas e vales de Villestro e Ventosa no limite administrativo entre
os concellos de Ames e Santiago. Aqui localizanse preto de medio cento de estacions de
petréglifos, no que resulta ser a maior concentraciéon da comarca de Compostela. Os
motivos representados nestas laxes concordan en lifias xerais co «Grupo Galaico da Arte
Rupestre», con motivos abstractos, fundamentalmente simbolos xeométricos como coviias
e cazoletas, combinacions de circulos concéntricos, sucos lineais, reticulados, etc... Mais
tamén destaca a presenza doutros deseflos menos frecuentes como son as formas
cuadrangulares ou os circulos concéntricos rebaixados que figuran en varias estacions da
Devesa da Rula. Tampouco poden esquecerse os peculiares desefios das estaciéns da
Peneda Negra e Monte Castelo, que semellan constituir formas antropomorfas mediante a
combinacion de diferentes figuras xeométricas, que os investigadores interpretan como
posibles «idolos» ou «deusas / deusas — nai» asociadas a ritos de fecundidade.

Polo nimero de motivos representados, estado de conservacion, plasticidade e peculiar
distribucién das figuras nos paneis, os conxuntos de Monte Castelo, Devesa da Rula 1 e
2, O Valado e O Rexio son algunhas das estaciéns mdis importantes desta tipoloxia. Mais,
sen dubida, a Peneda Negra € o xacemento madis significativo ao reunir o maior repertorio
de gravados na laxe insculturada de maior tamafio do noroeste peninsular

Con menor representacion, xa dentro do grupo propiamente naturalista ou figurativo,
cabe sublifiar o Petrdglifo dos Cortellos 2, un xacemento excepcional tanto polo importante
numero de zoomorfos representados como pola presenza de escenas de equitacion dentro
do mesmo panel. Nel evidénciase unha composicién narrativa con certa sensacion de
movemento, que recrea unha posible escena de conducién de cervos por parte de xinetes.
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2.- MONTES DE INTERESE PATRIMONIAL NAS TERRAS DE COMPOSTELA

O monte de Villestro-Ventosa, nos concellos de Ames e Santiago, acolle por tanto unha
destacable concentracién de arte rupestre prehistdrica, constituindo un dos principais
nucleos rupestres das terras de Compostela, xunto con outra drea similar no concello de
Teo, no Monte Piquifio - Rio Angueira.

Nos montes con arte rupestre destes concellos non existen apenas repoboacidns
forestais plantadas e xestionadas axeitadamente. Son na stia inmensa maioria matogueiras
inzadas de eucaliptos descontrolados tras incendios recorrentes. Non existe aqui monte
comunal, xa que toda a superficie forestal estd en mans de pequenos propietarios. A
actividade agro-gandeira € residual e practicamente inexistente e os propietarios das
pequenas parcelas de monte estin maiormente desincentivados, cando non simplemente
ausentes, cesantes ou desaparecidos. O territorio caracterizase por ser eminentemente
rururbano e periurbano no que os ingresos, as actividades econdmicas e as expectativas
cidadds estdn moi afastadas dunha xestién eficaz e sustentable dos montes, pois viven na
préctica de costas a eles.

O incendio na Devesa da Rula do ano 2016 afectou a varios gravados. Daquela
denunciamos o seu abandono e solicitamos amparo 4s distintas administracidns sen obter
resultado ningun (quen o dirfa?). Ninguén dos distintos departamentos e servizos
consultados asumiu responsabilidades no asunto, chegando a Direccién Xeral de Montes
a alegar que non se trataba dun «monte», senén de parcelas separadas pertencentes a
diferentes propietarios individuais. Medio ambiente tampouco se sentiu aludida, pois a
zona non queda baixo amparo de figura de proteccién ningunha (parque, rede natura ou
similar). Pola sda parte, Patrimonio atende exclusivamente 4s pedras, sen preocuparse da
sta contorna inmediata. Por dltimo, os concellos semella que non tefien competencias nin
capacidades neste dmbito. En definitiva, ninguén asume responsabilidades e parece non
existiren alternativas para afrontar esta problematica.
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Con posterioridade, e asumindo as demandas e traballo do noso colectivo, os concellos
de Ames, Santiago e Teo, xunto coa Deputacién da Corufia, impulsaron no ano 2018 o
proxecto Compostela Rupestre. Cun orzamento de ata 500.000 ¢ anuais durante dous
periodos lexislativos preténdese recuperar, conservar e divulgar a arte rupestre da comarca
de Compostela. Tras 4 anos as inversions e resultados realizados estdn ainda baixo minimos,
centrados polo de agora en obxectivos maiormente tedricos ou virtuais, e limitando a
accion directa no mellor dos casos 4 contorna inmediata das «pedras». A falta de resultados
finais, ata o de agora cremos que se estd seguindo un enfoque que poderia cualificarse
como «arqueoléxico-turistico», cun evidente risco de renuncia a incidir con minima
efectividade sobre estes espazos de xeito integral.

Sabedores de que o reto resulta considerable cremos necesaria a revisién de toda unha
serie de condicionantes primarios que deben formar parte dunha reflexion inicial pausada,
necesaria para poder asentar unhas bases sélidas para o futuro.

3.- SUBSISTENCIA ERUINA ECOLOXICA DOS MONTES GALEGOS

Na mentalidade galega, o monte, por definicidn, é «aquilo que estd a monte», ou sexa
a parte do territorio non sometida a un manexo directo. Interprétase por tanto que esta
abandonado. Na nosa sociedade tradicional, o monte cumpria unha funcién de
complementariedade do sistema agrario: pasto para a gandaria extensiva, a oportunidade
de colleitas ocasionais de cereais nas estivadas (para os labregos mdis desposuidos), e,
sobre todo, subministrando os estrumes imprescindibles para a fertilidade dos labradios,
para o que se precisaba dispor da biomasa de duas a cinco veces da superficie cultivada
(MACIAS VAZQUEZ, F. 1992). E este un dos motivos polos que, historicamente en Galicia,
a superficie agraria util nunca sobrepasou porcentaxes moi superiores ao 30% (CORBELLE
RICOE. CRECENTE MASEDA R. 2009).

Fronte a idea habitual de que «antes non habfa incendios» o monte neste sistema
tradicional manexdbase fundamentalmente por medio do lume, pois xunto coas rozas,
sementeiras e pastoreos, este gran espazo territorial s6 podia controlarse axeitadamente
co seu emprego. Grazas a sua vizosa produtividade as matogueiras sementdbanse e
abandondbanse para logo medrar «a monte» en curtos ciclos de menos de dez anos, o que
impedia o crecemento dos bosques.
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La poblacién de Galicia
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O crecemento demogréfico, que en Galicia supuxo triplicar a poboacién entre finais do
século XVI e finais do XIX, sostivose pola expansién dos cultivos e a mellora da
produtividade agraria, como consecuencia da adopcion dos cultivos do millo e a pataca.
Unha vez acadados os limites de capacidade de carga humana do ecosistema este boom
demografico desembocou nunha «crise malthusiana», que aqui non chegou ao dramatismo
da «Gran fame irlandesa» de mediados do século XIX, grazas 4 maior variedade do
policultivo galego, cunha menor dependencia exclusiva na pataca. Porén, desencadedronse
vagas de fame e calamidades, denunciadas e retratadas na literatura por autores como
Rosalia e Valle-Incldn. De non ser polas emigracions e a revolucion industrial a poboacién
terfa quedado «ecoloxicamente cercada», no final do ciclo de expansion, intensificacién
e rendementos decrecentes, que desemboca irremediablemente en ddas alternativas:
colapso ou a substitucién no sistema de produciéon (HARRIS M., 2011).

A natureza fragosa de Galicia foi recollida por numerosas testemuias. Paulo Orosio (c.
383- ¢. 420) definfaa como «montibus silvisque», e ainda no século XII o Codex Calixtinus
describiaa: «Pasada a terra de Leon e os portos do monte Irago e monte Cebreiro atépase
a terra dos galegos. Abunda en bosques, é agradable polos seus rios, os seus prados e 0s
seus riquisimos pomares, as suas boas froitas e as suas clarisimas fontes...».

Os bosques nativos, que xa sufriran o impacto antrépico da neolitizacién, maiormente
nas partes altas das serras, mantiveron a suia preponderancia ata aproximadamente o
século IX (nos inicios da era composteld), ocupando mdis da metade do territorio. De af en
adiante os rexistros polinicos reflicten un predominio do pole de especies propias de espazos
abertos (matogueiras, pastos e cereais), paralelamente 4 crecente adecuacion do terreo en
socalcos e bancais como resposta 4 expansion dos cultivos e a conseguinte necesidade de
control da erosién (MARTfNEZ-CORTIZAS A.COSTA-CASAIS M., 2016).

No século XVI, os relatos de viaxes amosan, ainda, a presenza de dreas ben provistas
de arborado (o licenciado Molina, Fernando Colén, etc), pero na Idade Moderna xa se fala
de comarcas onde o monte pelado é dominante, o que explica a profusién de medidas de
proteccién de determinadas especies e paraxes. No XVII, a deforestacion e peches de
anacos de monte para ampliar a superficie das explotacions, en especial no litoral e vales
prelitorais, reduciu os componentes silvo-pastorais da paisaxe. A incesante demanda de
madeiras (entre outras cousas para a construcion naval), xunto ao incremento demografico,
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conduciron. na segunda metade do século X VIIIL. a que o monte deixara de estar arborizado
(MANUEL VALDES C.M. & GIL SANCHEZ, L.,2002). O crego J.A. Posse plasmou nesa
época o contraste entre a sta terra galega e Ledn: «En lugar de que en mi pais los montes
son calvos, sin drboles, éste abundaba de robles, manzanos, perales y cerezos silvestres,
de matas espesas, de avellanos; abunda de torcaces y aves monteses de todo género;
Jjabalies, lobos, 0sos, corzos».

E a principios do XVIII o Marqués de Sargadelos denunciaba que por todas partes
houbera «valles talados y montaiias decepadas», concluindo de isto a ruina dos portos
cantdbricos debido 4 erosién dos solos que «atoraban las rias» (DIAZ-FIERROS VIQUEIRA
F., 2006). Situacién que concorda co acontecido en tédolos portos histéricos do fondo
das rias galegas, como Viveiro, Noia, Pontevedra, etc.

A crecente e constante demanda de terras e recursos desembocou no minimo da
ocupacioén dos bosques a comezos do século XX. Previamente, no século anterior,
extinguiriase a gran fauna bioindicadora de bosques autéctonos galegos, desaparecendo
os ultimos osos da Dorsal galega (PINEIRO MACIASJ. 2013) e os cervos e incluso outros
grandes mamiferos como a cabra montesa.

A mediados do século XX xa non quedaba practicamente nada das ricaces comunidades
animais e vexetais dos antigos bosques galegos, quedando substituidas pola paisaxe que
lembran os nosos maiores, unha vexetacion arbustiva de toxeiras e breixos que era
controlada mediante rozas e pequenos lumes recorrentes. Unha caracteristica propia do
noroeste peninsular € que o abandono do sistema agrario tradicional sucedeu mdis tarde
que no resto da Europa atldntica (O’FLANAGAN P. 1995).

Co colapso deste sistema nos anos 60 do século pasado os montes pasaron a cumprir
unha funcién case que exclusiva como produtora de madeiras de especies piréfitas e
invasoras, fundamentalmente pinos e eucaliptos. Como € ben sabido, este proceso de
abandono e expulsion dos usos e actividades tradicionais nos montes foi impulsado con
métodos coercitivos durante o franquismo.
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Libro da caza - Gastdn Fabus c.a.1387-1389

4.- ARESPONSABILIDADE FORESTAL

Co cambio de milenio ata hoxe foi consumandose outra nova fase, ainda en curso, de
degradacién ecoldxica da paisaxe e o territorio galego. Os bosques nativos e moitas terras
agrarias afrontan agora unha nova expansion e intensificacion da eucaliptizacién produto
tanto da masiva reforestacion deste monocultivo, coa introducién de novas especies de
eucaliptos, como do seu indiscutible cardcter invasor.

Como poden explicarse os datos dos inventarios forestais que indican que cando
menos un terzo da superficie ocupada polos eucaliptais aparece en formacions mixtas con
outras especies? Non existe repoboacion forestal de eucalipto que non sexa planificada
como monocultivo polo que a sda aparicion féra de masas xestionadas para a producién
de madeira demostra o seu cardcter invasor. Por l6xica isto conduce a unha pregunta
pertinente: a quen deberia atribuirse a responsabilidade de indemnizacién polos gastos
derivados da custosa necesidade de deseucaliptizar os montes inzados de eucaliptos
ventureiros? A industria, a0 Goberno ou aos propietarios das terras abandonadas? En
calquera caso, estd ben probado que ademais de prosperar cos incendios os eucaliptos
reducen a dispofiibilidade hidrica e afectan 4 biodiversidade das terras onde se instalan.

Sen afondar polo mitido na nefasta politica forestal galega compre lembrar que mdis de
dous terzos do noso territorio (0os nosos montes) estan fundamentalmente orientados a
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SUCESION ECOLOXICA SECUNDARIA EN GALICIA
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producién de madeira barata, aportando sé 0 0,5% do P1.B. Galego, ou sexa 300 milléns de
euros (CONFEMADERA, 2015). Ainda que producimos o 51% do volume de madeira do
Estado, isto s6 aporta o 35% do valor total da madeira cortada no total espafiol, pois
segundo o anuario de estatistica forestal do Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacién
(MAPA, 2018), o valor total das cortas de madeira en Espafia no ano 2018 estimase en
852,8 mill6ns de euros, o que evidencia o baixo prezo da madeira producida en Galicia. Esta
especializacién en madeira barata, fundamentalmente pifieiro e eucalipto, responde &
elevada produtividade dos montes da Cornixa Cantabrica. Aqui con taxas de 12 a 24
metros cibicos/hectdrea/ano, sen parangén no continente europeo, e o 15% da superficie
arborizada, prodicese o 70% da madeira espafiola.

Deste xeito, o vizoso e produtivo cardcter de estes ecosistemas oriéntase normativa e
case exclusivamente a este tipo de producion. Desafortunadamente, o feito € que o modelo
forestal vixente apenas considera a producién de madeiras de calidade con arbores
autdctonas, nin suficientemente outros tipos de aproveitamentos non madeirables, como
os cogomelos, a ganderia extensiva, etc., Nin moito menos a multifuncionalidade dos
montes, que implicaria atender tamén 4s funciéns ecoldxicas e sociais, ademais das
produtivas. Entre elas estarfa a proteccidn do patrimonio arqueoldxico e cultural, xunto co
lecer cidadén e a calidade de vida, paralelamente coa conservacién da biodiversidade, a
proteccién do ciclo hidroléxico (coidando das brafias, regatos e cabeceiras das cuncas
hidrograficas) a prevencién dos incendios e a loita contra o cambio climatico.

Non obstante, o custe do noso dispositivo autonémico de loita contra o lume ascende
a dous terzos do valor da madeira cortada anualmente en Galicia, con 200 millons de
anuais, que en definitiva serven para manter a viabilidade dun modelo forestal notoriamente
disfuncional.
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Bosque autéctono nos Ancares resistindo ao lume
cando ten entidade suficiente.

A combinacién da maior produtividade forestal de Europa xunto 4 existencia dunha
seca estival de entre un e tres meses (establecida nun gradiente norte-sur) produce a
acumulacion de biocombustibles durante o ano, que logo seca estacionalmente, para
arder ciclicamente cada 6 ou 7 anos ciclicamente. Non asumir este coctel explosivo sen
parangdn noutras terras, atldnticas, nérdicas ou mediterrdneas, resulta irresponsable.
Para cando ent6n a heteroxeneizacion e diversificacion da paisaxe intercalando, mantendo
e respectando formacidns pouco incendiables de bosques autdctonos, brafias, regatos e
pasteiros? Pero polo visto aqui todo é susceptible de eucaliptizacion e a superficie de eucaliptos
xa supera 1/4 da forestal, mais de 500.000 hectéreas fronte as 400.000 de bosques autdctonos
existentes. Ainda a que o comité Cientifico do Ministerio Agricultura, Pescay Alimentacion
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emitiu en 2017 un ditame que estimaba que todas as especies de eucaliptos establecidas
en Espafia debian ser consideradas «Especies Exoticas Invasoras» (MAPA, 2017).

A externalizacion dos custes ambientais e sociais do modelo forestal vixente non é o
unico factor que incide na problemadtica dos nosos montes. O monte galego presenta,
ademais, outros graves problemas de raiz histérica. A estrutura da propiedade € un factor
ben cofiecido que repercute non sé na capacidade de producién senén tamén nas
posibilidades de ordenacién multifuncional dos montes. En realidade apenas existen datos
e estudos especificos sobre isto. Se cadra porque nas ultimas décadas interesara esta
situacién que, en definitiva, contribufu a manter a situacién e as perspectivas inalterables.
Como poderia explicarse se non tan pouco interese institucional?

5.-OINAXEITADO MARCO VIXENTE

Os datos dispoifiibles informan que en Galicia 0 68% da superficie dos montes pertence
a aproximadamente dous terzos de millén de propietarios individuais, posuidores de entre
ddas e unha hectarea e media repartidas en pequenas parcelas dun tamafio medio de 2.300
m2, superficie completamente insuficiente para unha explotacion forestal racional (danse
casos de parcelas menores a 2.000 m2 nos que o propietario chega a ter que pagar para que
lle corten as drbores). Ademais, estimase que ata un 20 ao 30% de propietarios son absentistas
ou «desaparecidos en combate», sen poder cofiecerse a propiedade real. O resto da superficie
forestal repartese entre comunidades de montes vecifiais en man comiin, que ocupan un
30%, xunto a un insignificante 2% de montes publicos sobre a superficie total.

Neste panorama, bétanse en falta estudos pormenorizados por comarcas, concellos e
parroquias que permitan cofiecer a situacion local, diferenciando aos propietarios habitantes
de zonas urbanas das rurais, aos que realizan actividades agrarias dos que non, e incluso
saber das suas capacidades, perspectivas e intenciéns produtivas, de conservacién ou
asociativas. A solucién non pasa por acometer masivas campafias de concentracion
parcelaria nos montes galegos, xa que este caro e radical instrumento, con nidias
repercusions ambientais, resérvase prioritariamente para promover explotaciéns rendibles
nas terras agrarias, condicién necesaria que os montes non cumpren. Antes ben, a alternativa
pasaria por facilitar a colaboracién e asociacién, paralelamente ao desenvolvemento dun
rexistro efectivo de propietarios.

Ambos obxectivos son practicamente inabordables baixo a normativa actual. Neste
senso, as vixentes Sociedades de Fomento Forestal (Sofor) demostraronse claramente
desapropiadas para a maioria dos casos, debido ao seu caracter societario mercantil. Isto
maniféstase no feito de que, tras mdis dunha década desde a stia creacidn, estas sociedades
abranguen menos do 1% da superficie do monte galego. Por outra banda a recente exixencia,
derivada do artigo 77 da Lei 7/2012, que obriga aos propietarios de montes menores de 15
ha (en couto redondo), a adherirse a un determinado tipo de modelo silvicola para poder
realizar aproveitamentos comerciais no seu monte (en vigor desde o inicios deste ano),
poderd ir creando co tempo un rexistro efectivo de ditos propietarios, ainda que non
producird efectos directos sobre as parcelas abandonadas (as maiores de 15 ha requiriran
da elaboracién de plans de ordenacién forestal a partires de 2028) nin obrigard a
transparencia ao comezo do aproveitamento outorgando, de feito, décadas de opacidade.

A normativa actual carece incluso de instrumentos operativos que faciliten xestionar
axeitadamente as esixencias impostas polas faixas de control de biomasa e exclusién de
piréfitas na interface urbano-forestal, vias e outras infraestruturas. Deste xeito, os
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propietarios e administracions locais atdpanse coa responsabilidade traspasada, sen
dispofier de ferramentas e alternativas efectivas de xestiéon. Menos ainda se afonda na
necesidade de protexer e garantir a integridade do patrimonio histdrico e arqueoldxico dos
montes, que requiriria tamén do establecemento de faixas similares para a proteccion de
petréglifos, mdmoas, castros e outros elementos. Con todo, resulta imposible conservarse
axeitadamente estas «pedras», se non se conserva e xestiona a contorna natural onde se
atopan, particularmente naqueles lugares de especial valor, concentracién e/ou dimensions,
onde estas «faixas de proteccién» non abondan para preservar coherentemente estas
paisaxes culturais.

Noutro senso, as novas normativas transversais derivadas de instrumentos como a
nova Lei da paisaxe ou a vindeira de recuperacion de terras agrarias e forestais semellan
insuficientes. Lamentablemente, a estratexia galega da paisaxe (coas sdas directrices,
normativas e planificacién) non considera especificamente este tipo de espazos que
conxugan o interese patrimonial, ambiental e social (pese a que no seu dia participamos en
madis dunha convocatoria da fase do «pretendido» debate e participacién publica
establecidos no desenvolvemento da propia lei (outra sorpresa?). En canto 4 recuperacion
de terras estd por ver a sia concrecion final, ainda que polos antecedentes non poden
albergarse moitas esperanzas, cun risco evidente de obviar ou deturpar as necesidades de
ordenacién multifuncional dos montes.

Vistas as nulas ou escasas posibilidades de abordar a multifuncionalidade que
requiririan os montes de interese ambiental e/ou patrimonial resulta patente o atranco da
sda non consideraciéon como bens publicos ou comunais. Os montes vecifiais en man
comin representarian en Galicia unha das escasas oportunidades de ordenacién
multifuncional. Circunstancia que comezou xa a materializarse nalgunhas comunidades
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comprometidas, tendencia que foi impulsada tras a vaga de lumes de 2017 con algtns
exemplos sobranceiros na provincia de Pontevedra, particularmente nas dreas mais
poboadas. Convén entén reflexionar para cofiecer un pouco polo miido as orixes da
propiedade nos montes galegos. A continuacién centrarémonos nisto nos tres seguintes
apartados.

6.- AS RAICES INMEMORIAIS DO PROCOMUN

Procomiin € un concepto derivado de «proveito» e «comin», sinénimo de «ben
comunal», que atribie a propiedade dun lugar 4s persoas que o habitan. Os montes
vecinais en man comun derivan dun tipo de propiedade «xermdnica» e estdn presentes
ainda en Galicia en 2.835 comunidades cunha extension media de 237,5 ha. Por superficie,
estas comunidades distribiense cun 6,5% na provincia da Corufa, 31,7% na de Lugo,
41,8% Ourense e 20,0 % Pontevedra (IDEGA, 2013). Este modelo de titularidade indivisible,
inalienable, imprescritible e inembargable resulta caracteristico do noroeste peninsular,
ainda que con diferenzas debidas 4 diverxencia dos procesos histéricos, a propiedade
comunal dos montes tamén estd estendida por outras dreas xeogréficas.

Para os romanos, a propiedade derivaba da ocupacién ou «tenza» das cousas, mediante
o «usu fructus», ou sexa o dereito de usalas e desfrutalas, que non equivalia exactamente
a un dereito de propiedade sobre a sda «esencia». Asi, os membros dunha familia tifian
dereito a gozar da propiedade familiar, pero estaban obrigados, mesmo o Pater familias, de
mantela para as futuras xeracions. Isto constituia o «patrimonio», termo que provén de
«patri» (pai) e «<monium» (recibido), co significado do «recibido por lifia paterna». Segundo
o tipo da propiedade, os romanos distinguian entre as cousas sagradas, «res sacrae» (de
ai os «loca sacra», ou lugares sagrados propiedade dos deuses); as cousas publicas,
«res publica», pertencentes ao estado ou 4 «civitas» (a cidadania); as cousas comiins
«res communis», non susceptibles de apropiacion individual porque que o seu uso pertence
a todos; e finalmente as cousas privadas dos individuos «en familia». Para aquilo non
posuido por ninguén faldbase de «res nullius»: as augas correntes, os animais salvaxes,
os peixes no mar, etc., diferencidndose das cousas que foran abandonadas polos seus
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Representacion de pinas de P. pinaster na portada da ermida romanica de Santo Estevo, xunto
ao Embalse de Belesar (MANUEL VALDES C. M. GIL SANCHEZ, L. 2002).

donos: «res derelicta», ainda que dmbalas ddas categorias podian ser apropiadas sen
madis requisito que a vontade e e a posesion.

En Espafia, na Alta Idade Media, a propiedade comun das terras foi establecida sobre
as bases do dereito xerménico. No feudalismo, no que a terra era propiedade da realeza, os
bens comunais eran concedidos polo sefiorio para a sda explotacion a través dos feudos,
o contrato de vasalaxe que outorgaba a terra aos vasallos. No século XIII a codificacién
do comiin cristalizou nas Sete partidas do rei Afonso X o Sabio, que clasificaba diferentes
categorias: as cousas que comunalmente pertencen a tédalas criaturas do mundo (o ar, as
augas de chuvia, e 0 mar e a sta ribeira); as cousas que pertencen a tédolos homes
comunalmente (rios, camifios puiblicos, portos); e as cousas que pertencen comunalmente
a unha cidade ou vila (fontes de auga, prazas onde se fan os mercados, lugares de reunions
de concellos, areais dos rios..., € 0s:

Montes et las dehesas et todos los otros logares semejantes destos que son establecidos
para pro comunal de cada una cibtat, o villa, o castielo o otro logar.

7.- O DESARTELLAMENTO DO COMUNAL

Tras a progresiva desaparicion do feudalismo os bens comunais quedaron regulados
por foros, quedando unha parte en propiedade exclusiva dos antigos sefiores e o resto
como patrimonio comun da poboacién. Posteriormente desenvolveuse un proceso de
desmantelamento que os levou 4 privatizacién, provocando que en Galicia se pasara da
existencia de practicamente un 100% de montes vecifiais en 1800 ata o 30 % actual. Este
proceso, impulsado coa instauracién do liberalismo e a xeneralizacién do sistema capitalista
en Espafia, comparte similitudes co acontecido nas illas Britanicas ata o século X VII coas
«enclosure acts», ou sexa actas de cerramento que significaron a abolicién do sistema de
campos abertos e o desposuimento dos aldedns que accedian ao uso da terra subsistindo
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grazas aos «dereitos consuetudinarios» sobre as terras comuns. Neste proceso cofiecido
como «gentrificacién» a aristocracia terratenente («gentry») arrebatou 4s comunidades
locais os seus escasos recursos a fin de implantar novos modos de producién mediante a
mercantilizacién, o que mdis adiante favoreceu a mecanizacion tras a revolucién industrial.
En Galicia, o desmantelamento dos comuns foi un proceso de ruptura do comunal no
que as ddas maiores forzas impulsoras foron a Administracion e o sistema de mercado,
que buscaban o aproveitamento econémico dos recursos pasando por alto a funcién dos
montes no sistema agrario tradicional. A liberalizacién e privatizacién dos montes foi
artellada polas desamortizacidns do XIX, baixo o paradigma da instauracién do Estado
liberal no que a Administracién (sempre necesitada de recadacién) consideraba estes
montes como susceptibles de ser vendidos, de xeito que entendéndoos como publicos
(ou sexa, pertencentes ao Estado) facilitaba a posibilidade da intervencién administrativa.
A desamortizacién formou parte desta reforma agraria liberal vinculada a supresion dos
seflorios, do «diezmo» eclesidstico, do paso das augas 6 dominio publico, e parcialmente
do libre uso da propiedade. Porén, non cumpriu co obxectivo de transformar a natureza da
propiedade e os foros sobreviviron aos procesos de desamortizacién eclesidstica.
Paralelamente, da segunda metade do século XIX en adiante, a consolidacién do
municipalismo implantado polo Estado liberal fixo derivar o proceso cara ddas direccidns
diverxentes e paralelas. Por unha banda, un modelo «casteldn», no que parte destes
montes quedaron absorbidos no patrimonio municipal orixinando os actuais montes
comunais municipais, e pola outra, un modelo galego diferente. Aqui, a falta de identificacién
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coa nova estrutura municipal liberal percibida como allea pola dispersa poboacién rural
impediu, na maioria dos casos, que os concellos chegaran a controlar estes montes,
prevalecendo polo contrario o vinculo vecifial parroquial (GARCIA QUIROGAF. 2013).

8.- APRIVATIZACION DOS MONTES

A individualizacién da propiedade vecifial foi un longo proceso que, primeiramente,
consumou a desnaturalizacion xuridica dos montes vecifiais en 1848, e logo desencadeou
unha privatizacion auspiciada pola lei xeral de desamortizacién de 1855, que afectaba a
tédolos montes publicos e por conseguinte tamén aos legalmente inexistentes. Con todo,
o fracaso en Galicia desta estratexia reflectiuse no feito de que os catdlogos de montes
imprescindibles para as vendas indican que a Administracién s6 chegou a cofiecer unha
fraccion da suda totalidade (304.980 ha, cando en realidade eran uns 2 milléns), e que tan s6
0 1% da superficie chegara a venderse. Isto non sé foi consecuencia da ineficacia
administrativa senén tamén ao desinterese dos posibles compradores por unha terras
marxinais de escasa produtividade agraria (agds aquelas poucas arboradas, que podian
cortarse para o retorno do capital), e ainda moi por riba de todo 4 oposicién undnime da
sociedade galega, incluidos concellos e deputaciéns (BALBOA LOPEZ X.L. ARTIAGA
REGO M.A. 1992.). En 1862, un informe da Deputacién de Lugo afirmaba en defensa dos
labregos:

¢ Es esta la ocasion oportuna para desposeer al primero de la vinica propiedad que le cupo
en suerte, de esa propiedad consagrada, a la vez, por el respeto de todos los gobiernos, por
el asentimiento de cien generaciones, y por el transcurso de los siglos?... No se hardn
nuestros labradores propietarios ... sino proletarios, como ha sucedido en Inglaterra ...

Pois tal como explican Balboa & Artiaga:

Os poderes locais galegos, representantes maioritariamente dos sectores rentistas, fan cau-
sa comun coas comunidades rurais na defensa dos montes; para eles significaba a continui-
dade do sistema que permitia detraer en forma de renda parte da producién agraria. Para os
campesifios, simplemente supoiiia defender a sta propia reproducion.

As vendas foron, por tanto, ben escasas e, incluso, as que se levaron a cabo atoparonse
coa resistencia das comunidades que impediron en moitas ocasiéns que os compradores
exercesen a posesion efectiva das leiras adquiridas. Deste xeito, a tnica posibilidade
viable foi a individualizacién do desfrute e, ao cabo, da propiedade do monte vecinal. A
individualizacién comezou a xeneralizarse como alternativa tras a elaboracién do Catdlogo
de 1862 que imponia novas condicidns para que un monte fora exceptuado da venda. Asi,
a partir dese momento acelerdronse os acoutamentos individuais. As reparticiéns
estendéronse desde finais do século XIX e xa durante as tres primeiras décadas do XX
consumouse a desaparicién da meirande parte das terras colectivas, proceso que foi
paralelo 4 supresion dos foros, atendendo 4s demandas histéricas do campesifiado galego.
En definitiva, a fin de garantir a continuidade do sistema de agrario tradicional, dentro do
posible, os labregos fixéronse coa propiedade de miultiples pequenas parcelas dos seus
montes inmemoriais. Nesta estratexia de defensa, mantivose o acceso de cadaquén aos
diferentes tipos de zonas de monte subministradores de estrumes, pasteiros, e téddolos
tipos de vocaciéns e recursos, algo que por definicién sé pode facerse dispofiendo de
diversas pequenas leiras espalladas polo mesmo monte.
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O resto € historia mdis ou menos cofiecida: a intervencién do Estado franquista, o
colapso e estertores do sistema agrario tradicional (ata a década dos 60 do pasado século),
o posterior abandono masivo do rural, coa eucaliptizacién ainda en curso. Como dixo
unha vez un reputado arquedlogo galego: «Asistimos ao final da prehistoria».

Por miiltiples razéns, algunhas explicadas previamente e outras que non tefien aqui
cabida, a alternativa ao final do sistema milenario de aproveitamento dos montes non
deberia recaer no monocultivo de especies pirdfitas e invasoras. Nin tampouco pretenderse
a préctica agricola en terreos non aptos ou pensar que resulta viable econdmica e
ecoloxicamente «limpar todo o monte» controlando a biomasa con rozas xeneralizadas. A
medio e longo prazo a tnica alternativa sostible é a multifuncionalidade, que require da
ordenacién dos montes e, por conseguinte, resolver previamente o problema da estrutura
da propiedade.

9.- HALOUTROS MUNDOS, PERO NON AQUI

Lamentablemente, catro décadas de democracia apenas serviron para avanzar na
ordenacién multifuncional e a conservacién dos montes, mais ben ao contrario. Polo
tanto, deberiase ollar por riba das estreitas miras e fronteiras actuais por ver de atopar
alguns exemplos inspiradores. Neste sentido unha pregunta elemental serfa: como adaptar,
reformular ou xestionar unha estrutura da propiedade dos montes herdada dunha I6xica e
funcionalidade obsoleta que sé resposta a necesidades xa inexistentes e dificulta abordar
4 problematica actual, Prevencion de megaincendios de quinta e sexta xeneracion, cambio
climédtico e crise ambiental planetaria incluidos xa que vai niso a nosa supervivencia?
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Ainda que semelle o contrario, e pese as nosas propias particularidades, na realidade,
non temos problemas tan diferentes aos que xa outros vecifios mdis avanzados afrontaron
antes que n6s. Afondando en como resolveron o dobre reto da xestién do territorio tras o
abandono do sistema de vida tradicional e a instauracién dunha silvicultura racional
poden atoparse situacidons que nos resulten mdis ou menos familiares. Ainda que con
condiciéns ambientais e sociais diferentes, paises menos montaflosos, con menor seca
estival, maior superficie agraria, maior industrializacién, diferente modelo de asentamento
poboacional, etc., tiveron que asumir o mesmo problema basico. Por cuestiéns de espazo
revisaremos aqui brevemente s6 dous exemplos: os modelos sueco e o francés.

O chamado modelo sueco de Silvicultura sustentable partiu, a finais do século XIX,
dun estado de extrema degradacion das dreas forestais. En 1903 promulgouse a que se
considera unha das primeiras lei modernas de «forest mangement» que obrigaba a replantar
o que se cortaba estipulando a stia porcentaxe. Instaurouse tamén unha administracién
forestal efectiva no cumprimento das regulaciéns, inventariado e asesoramento. O obxectivo
a longo prazo foi dispofier de amplos bosques con drbores de tédalas clases de idade en
quendas de rotacién de ata 100 anos. Posteriormente, nos pasados anos 70, este modelo
produtivista foi cuestionado polas reclamaciéns ambientais sociedade civil, orientdndose
a normativa dos 90 en adiante cara unha planificaciéon mdis multifuncional. A superficie
forestal sueca cobre actualmente o 70% do territorio e conta cuns 300.000 propietarios
privados individuais, que posien o 50% da mesma, repartindose o resto entre un 25%
propiedade de empresas e outro 25% publico. A tédolos propietarios destes espazos
requireselles a planificacién e formacién para a posesion das terras e a stia explotacion e
xunto coa obriga de reforestar o cortado considerando tamén aspectos como o lecer, o
turismo, a preservacién dos bens patrimoniais existentes e a conservacion ambiental. Con
todo, nesta potencia mundial en producién forestal, a sociedade civil segue a demandar
madis biodiversidade e bosques protectores cuestionando a preponderancia produtiva
que ameaza a conservacion do bosque boreal (BELAND LINDAH et all. 2015). Como
vemos, aparte dun clima moito mais severo que impide o cultivo de especies exdticas
invasoras como o eucalipto e dilata as quendas, outra gran diferencia € a maior dimensién
das propiedades, como minimo dunha orde 10 ou mdis veces superior.

Nunha situacidén mdis achegada a nosa e cun punto de partida ainda mdis semellante o
modelo francés resulta interesante na medida en que os problemas e a estrutura da
propiedade da terra resultan mdis similares. A maior diferenza reside en que ali a
transformacion cara unha sociedade urbana e industrializada comezou moitas décadas
antes. En Francia, xunto a un sector agro-alimentario considerado un dos mais robustos
do mundo, o forestal oriéntase pola sia propia conta dun xeito madis estruturado que
transversal que o noso.

Ainda que tamén aqui existan demandas ecoloxistas, repararemos unicamente nun par
de diferenzas significativas. Primeiramente, a existencia do Centro Nacional da Propiedade
Forestal (CNPF), un organismo ptiblico exclusivamente dedicado a xestionar o 74% de
bosques e montes da Francia metropolitana ,que estdn en mans privadas con preto de 11
milléns de hectareas sobre un total de 15 millons en toda Francia. Contabilizanse neles 3,5
milléns de propietarios privados, repartidos nun 96% de persoas fisicas, dous terzos dos
cales postien menos dunha hectarea. A propiedade das terras derivase nas sias 3/4 partes
de herdanzas, das que s6 o 12% son agricultores en activo (CNPF, 2020). As funcidns
principais deste organismo son tres: 1) orientar e planificar o manexo dos bosques privados,
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2) asesorar e capacitar para iso e 3) agrupar a propiedade privada para o desenvolvemento
de proxectos de servizos, mobilizacién de montes, agrupacion por sitios de talla, mancomunar
custes, etc.

Como mostra do marco legal, o Art. L112-1 du Code Forestier establece que:

Os montes, bosques e drbores colécanse baixo a proteccion da nacion, sen prexuizo dos
titulos, dereitos e usos colectivos e individuais. A proteccion e valorizacion dos bosques e
montes, asi como a reforestacion no marco da xestion sostible, son recofiecidas como de
interese xeral ....

E alei de orientacion forestal de 2001 consagra a multifuncionalidade establecendo que:

«A xestion sostible dos montes e bosques baséase en tres compoiientes interdependentes: a
dimension econéomica, ambiental e social ..../... Ademais, ...a integracion destes temas na
xestion de bosques e montes deberd considerarse a diferentes escalas, espaciais e tempo-
ral, tomdndose en conta con igual importancia en asuntos de ordenamento territorial».

10.- CONSERVACION EAUTENTICOS CONSERVADORES

Con calquera matizacién ou atranco que poda sinalarse nos exemplos anteriores resulta
evidente que a normativa e xestion dos montes galegos estd moi lonxe de corresponderse
coa de paises mdis avanzados. O mesmo acontece no que a estrita politica de conservacién
se refire. O territorio declarado protexido apenas chega ao 12% da superficie galega,
incluindo a Rede galega de espazos protexidos (integrado por parques naturais, paisaxes
protexidas e outras figuras de proteccidén) xunto coas zonas pertencentes 4 Rede europea
natura 2000 (LIC e ZEPA). Esta porcentaxe déixanos moi por baixo do 18% da superficie
total espafiola, e convértenos na comunidade auténoma con menor porcentaxe de territorio
protexido. Respecto de Francia (24%), Alemaifia (31%) e Reino unido (36%) a comparacién
resulta ainda mdis desfavorable.

Polo demais, nin sequera podemos dicir que a efectividade real das politicas de
proteccién especificas ou sectoriais sexa algo comparable con outras latitudes, como
resulta publico e notorio nas continuas ameazas, agresions e deterioro dos enclaves
supostamente protexidos. Abonda comprobar as eucaliptizacions, os parques edlicos e
outras intervencions planificadas, toleradas, ou executadas acotio. Aqui, a listaxe serfa
tan interminable como desmoralizadora. Comezando pola ineficacia da planificacién, control
e proteccion das dreas de respecto do patrimonio arqueoldxico poderia citarse casos
recentes como a Serra do Iribio (zona oseira, Camifio de Santiago, candidata a reserva da
biosfera Ribeira Sacra-O Courel, e futuro parque natural da montafia lucense Ancares-
Cebreiro-Courel), ou os Penedos de Pasarela e Traba, onde se proxecta un parque edlico
nunha zona declarada paisaxe protexida.

Visto o desleixo das Administracions estatal e a autondmica, as locais tamén levan a
stia parte de responsabilidade. Mais ald dos plans xerais de ordenacién municipal (PXOM),
a figura existente dos Espazos naturais de interese local (ENIL) resultaria axeitada para a
consolidacion efectiva dunha auténtica ordenacion territorial. Os ENIL, malia non estar
considerados por lei como integrantes da «Rede galega de espazos protexidos» (outra
eiva madis derivada dunha estratexia de traspaso de responsabilidades), tefien que ser
promovidos polos concellos, aprobados pola Xunta de Galicia e contar cuns minimos
requisitos e planificaciéns de declaracion e xestion. Non obstante, a dia de hoxe en Galicia,
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Bretagne
La multifonctionnalité des foréts mars 2020

= Lis foréts, boks et arbres sont places sous la sauvegarde de la nation, sans préjudice des tires,
drodts et usages collectifs et partiouliers, Sont reconnus dinbéret général, a protecion et la mise
en valeur des bois e for&ts ainsi que be reboisensent dans le cadre dune gestion duralile.... = (4.
L112-1 ou cooe roresTen).

La gestion durable des foréts est fondée sur trois piliers, trols composantes interdépendantes ; les
dimarsions économigue, envronnemantale, at sodaks, confarmément & la politique forestiire de
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tions assackes & o= milieu. Lintégration de oss enjeus dans la gestion cowrante des fordts est &
réfléchir & différentes échelles, spatiales ef temporelles,
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os ENIL existentes non chegan 4 decena cando, en realidade, unha estratexia racional de
ordenacion territorial deberia aspirar a un minimo dun 10 a un 20 % deste tipo de espazos
en calquera concello ou incluso parroquia.

Resta por comprobar a capacidade de compromiso e participacion cidada. As iniciativas
de custodia do territorio representan outra alternativa, malia que en Galicia son ainda
proxectos incipientes e minoritarios, salvando os sobranceiros casos de pioneiros como
«Ridimoas» en Ourense, que con mais de 1000 socios xestiona perto de 300 hectareas como
Refuxio de Fauna (RIDIMOAS, 2020) e outros mdis novos como a “Rede Galega de Custodia
do Territorio” creada en 2015 (REDE GALEGA DE CUSTODIA DO TERRITORIO, 2020).

Este tipo de iniciativas estdn moito mdis desenvolvidas noutros territorios, como por
exemplo comunidades auténomas como Catalufia ou Andalucia. A parte do maior dinamismo
social noutras comunidades estes dous casos exemplifican tamén a confluencia e sinerxias
que poden establecerse entre a cidadania e as Administraciéns. En Andalucia, que conta
coa maior extension estatal de superficie baixo custodia do territorio, o maior impulsor € a
propia Junta de Andalucia, que aqui conta coa vantaxe comparativa da existencia de
grandes propietarios cos que consorciarse. En Catalufia pola sta parte, moitos concellos
sosteflen iniciativas de custodia aproveitando que ali a propiedade dos montes é
preferentemente municipal.

Outros paises como o Reino Unido resultan paradigmaticos. Ali, ainda que existan
moitas outras organizacions ambientalistas ou culturais implicadas nisto, abonda reparar
no «National Trust» (National Trust for Places of Historic Interest or Natural Beauty)
como referencia abraiante. Fundado en 1895, esta ONG promove a preservacion e acceso
publico a sitios de cardcter histdrico, arquitecténico e natural en Inglaterra, Gales e Irlanda
do Norte (en 1931 fundouse a organizacion paralela National Trust for Scotland.) Con 5,6
millons de socios, 65.000 traballadores voluntarios € 4,8 millons de horas de traballo anual
xestiona mdis de 500 enclaves e espazos, constituindo un dos maiores propietarios de terras
do Reino Unido, con mdis de 248.000 hectareas de terra e 1.255 km de costa, segtin datos de
2019 (HISTORIC ENGLAND, 2020).

Aplicada aos montes galegos a estratexia da custodia do territorio poderia ou deberfa
ir mdis ald dunha simple e habitual adquisicién ou alugueiro de fincas nos enclaves madis
estratéxicos. A constitucion dun modelo de «Asociacion cidaddn de xestion do monte»
resultaria idénea para favorecer a multifuncionalidade. Con diferentes tipos de membros
individuais (propietarios e non propietarios) e colectivos (outras asociaciéns, institucions
publicas e privadas, empresas, patrocinadores...), unha asociacién deste tipo poderia
mediar entre propietarios e Administracion, xestionando paralelamente diferentes tipos de
situacidns segundo os casos e circunstancias (unha xestién madis directa nas zonas
estratéxicas de conservacién combinada co mero consorcio nas reservadas para
producién). Semellante a como fai en Galicia a industria papeleira que consorcia con
propietarios privados a posta en explotacién de eucaliptais asumindo as inversidns e o
manexo a cambio dunha porcentaxe dos beneficios. Deste xeito facilitariase a agrupacién
de superficies para poder apoiar, tutelar e financiar os traballos precisos, dando como
resultado unha mediacién efectiva entre propietarios e Administracions. Isto, en definitiva,
representaria a reconstruciéon das comunidades de montes vecifiais perdidas que
proporcionarian uns beneficios lexitimos a todalas partes: ambientais e sociais 4 cidadania
habitante en cada concello ou parroquia e econémicos e de seguridade xuridica aos
propietarios.
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11.- ABRINDO UNHA PORTA COMO EXEMPLO

O feito de estar a dia de hoxe tan lonxe de calquera posibilidade factible (por minima
que sexa) de reconciliar o pasado, o presente e o futuro dos nosos montes non implica
abdicar da procura de ferramentas de xestion operativas. Nisto, como en calquera outro
asunto importante, o principal trunfo dun sistema que esnaquiza a terra, compromete a
supervivencia, e deturpa as identidades é facer pensar que non existen alternativas.

Ata aqui pretendeuse expofier minimamente o marco de referencia dos principais
procesos histéricos, ecoldxicos e socio-econdmicos que conflien na problemadtica dos
nosos montes. Contribuir a remediar en parte a ruina do noso patrimonio natural e cultural
pasa primeiramente pola reflexion e o cofiecemento. As opciéns de cadaquén na sia
xestion poden ser holisticas e comprometidas ou ben basearse na ignorancia, o
descofiecemento, o fatalismo, o desinterese, a irresponsabilidade, a hipocrisia ou a cobiza.

Querendo aportar en positivo, compartimos finalmente un exemplo de ordenacién
multifuncional nun monte de caracter peri-rur-urbano de interese patrimonial na comarca
de Compostela. O Monte de Villestro- Ventosa, no limite municipal entre Santiago e Ames,
por onde pasa o camifio de Santiago a Fisterra, pletérico dunha das mellores mostras de
arte rupestre galaica por estas terras. Este exemplo, que poderia tamén ser aplicado noutros
moitos lugares, é provisional. Precisarfanse estudos e planificaciéns mdis pormenorizadas
para a ordenacién e planificacion axeitada de espazos coma este, en funcién da existencia
dos elementos arqueoldxicos, a conexidn ecoldxica e a produtividade segundo a calidade
dos solos e a cuberta vexetal existente.

Neste exemplo resérvase un 55% da superficie do espazo para a producién de madeira,
con castifeiros nas mellores zonas e unha mestura de pino do pais e bidueiro nos sitios
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con condiciéns mdis limitantes. As dreas de interese natural con mellores solos dedicanse
4 restauracién ecoldxica de devesas con diferentes especies autdctonas (carballos,
castifieiros, pradairos, cerdeiras, etc.). Nas patrimoniais, polo xeral con solos que presentan
limitaciéns, restrinxirfase a diversidade de especies 4s madis tolerantes (como son 0s
carballos e bidueiros). A sta vez o obxectivo de manter estes espazos abertos para a
proteccién dos elementos arqueoldxicos aprovéitase para a plantacion de drbores e arbustos
produtores de froitos silvestres (como son espifios brancos, acivros e outros) a fin de
favorecer a fauna silvestre.

A Penichaira superior dedicarfase a corredor ecoléxico de conexidn de tddalas dreas de
conservacion natural e patrimonial, circunstancia que se aproveita para o establecemento
dun itinerario de conexién de todo o espazo onde desfrutar das magnificas vistas e
miradoiros dispoiiibles. Aqui as especies son elixidas en funcién de criterios paisaxisticos
e de promocion da fauna silvestre.

Finalmente, na conexion entre as ddas vertentes do monte, no limite entre os dous
concellos, proponse a modo de exemplo unha intervencién paisaxistica que articule todo
0 espazo, que en todo caso poderia ser calquera outra alternativa. Para iso, e aproveitando
a particular estrutura vertical de faias e sequoias, deséfiase unha catedral arbérea orientada
cara o Pico Sagro, que aqui coincide co solsticio de inverno. Tritase da paganizacién
dunha simboloxia que evoca un templo natural nunha tentativa de reconexién coa antiga
sacralidade que se oculta nos petréglifos de Ventosa e Villestro.

Porque, cal outra serfa a razén da existencia de toda esta concentracién de arte rupestre,
con representacions abstractas de posibles divindades femininas? A beira do camifio de
Santiago a Fisterra, con vistas ao pazo da Raifia Lupa no cumio do Pico Sagro, a sefiora e
soberana do territorio nas Terras de Compostela...

https://www.youtube.com/watch?v=0vQWcdVKkP5SM &w=560&h=315
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